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offene Fragen, FamRZ 1995, 1457; v S e t h e , Die Durchsetzung des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstam-
mung aus der Sicht des Kindes. Eine Analyse des geltenden Rechts und Vorschl�ge f�r eine k�nftige Rechtsge-
staltung, 1995; R e i c h e l t / S c h m i d t / S c h m i d t k e , Zul�ssigkeit und Verwertbarkeit privat veranlaßter
Abstammungsgutachten, FamRZ 1995, 777; E d e n f e l d , Das neue Abstammungsrecht der Bundesrepublik
Deutschland im nationalen und internationalen Vergleich, FuR 1996, 190; H e l m s , Reform des deutschen
Abstammungsrechts. Zum Entwurf des Kindschaftsrechtsreformgesetzes aus rechtsvergleichender Perspektive,
FuR 1996, 178; J e n c k e l / P e s c h e l - G u t z e i t , Gleichstellung von ehelichen und nichtehelichen Kindern
– Altf�lle, FuR 1996, 129; B e n t e r t , Der Vater, aber nicht der Vater – Zur Neuregelung der Vaterschaftsan-
fechtung im Entwurf des Kindschaftsrechtsreformgesetzes, FamRZ 1996, 1386; D o n h a u s e r , Das Recht des
Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung, 1996; E d e n f e l d , Das neue Abstammungsrecht der
Bundesrepublik Deutschland im nationalen und internationalen Vergleich, FuR 1996, 190; L e e , Unterhaltsver-
pflichtungen bei Leihmutterschaft, 1996; R a m m , Kindschaftsrechtsreform?, JZ 1996, 987; R o t h , Die Zu-
stimmung eines Mannes zur heterologen Insemination bei seiner Ehefrau, FamRZ 1996, 769; M u t s c h l e r ,
Interessenausgleich im Abstammungsrecht – Teilaspekte der Kindschaftsrechtsreform, FamRZ 1996, 1381;
S c h l e g e l , Zur Wirksamkeit von Ersatzmuttervertr�gen und deren Rechtsfolgen f�r das Kind, FuR 1996,
116; d e r s , Die Auswirkungen des Kindschaftsrechtsreformgesetzes auf den Bereich der k�nstlichen Fortpflan-
zung, FuR 1996, 284; W e b e r , Der Auskunftsanspruch des Kindes und/oder des Scheinvaters auf namentliche
Benennung des leiblichen Vaters gegen die Kindesmutter, FamRZ 1996, 1254; F r a n k / H e l m s , Der Anspruch
des nichtehelichen Kindes gegen seine Mutter auf Nennung des leiblichen Vaters, FamRZ 1997, 1258; G a u l ,
Die Neuregelung des Abstammungsrechts durch das Kindschaftsrechtsreformgesetz, FamRZ 1997, 1441; H a -
g e r , Die Stellung des Kindes nach heterologer Insemination, 1997; H e l m s , Vaterschaftsanfechtung durch den
Erzeuger des Kindes?, FamRZ 1997, 913; N i e m e y e r , Kinder homosexueller Eltern: Kein Ende der Diskussion
�ber die Reform des Kindschaftsrechts?, FuR 1997, 141; S c h w a b , Gesetzgebung als Verwirrspiel, FamRZ
1997, 406; S c h w a b / W a g e n i t z , Einf�hrung in das neue Kindschaftsrecht, FamRZ 1997, 1377; S p i c k -
h o f f , Vaterschaft und konsentierte Fremdinsemination, AcP 197 (1997), 398; W i l l , Macht und Gleichheit.
Die Reform des nichtehelichen Kindschaftsrechts aus der Perspektive der nichtehelichen Mutter, 1997; H e r l a n ,
Gesetzliche Empf�ngniszeit, FamRZ 1998, 1349; K i r c h m e i e r , Zivilrechtliche Fragen der homologen und
heterologen Insemination de lege lata et ferenda, FamRZ 1998, 1281; M � l l e r , Die Ehelichkeitsanfechtung im
deutschen Recht: Reform�berlegungen, 1998; N i e m e y e r , Anspruch des nichtehelichen Kindes gegen seine
Mutter auf Auskunft �ber seinen Vater, FuR 1998, 41; Q u a n t i u s , Die Elternschaftsanfechtung durch das
k�nstlich gezeugte Kind, FamRZ 1998, 1145; R a t h , Die Bedeutung der Vaterschaftsvermutung nach § 1600d
Absatz 2 BGB unter besonderer Ber�cksichtigung der gegenw�rtigen medizinisch-naturwissenschaftlichen Mçg-
lichkeiten der Blutgruppenbegutachtung, 1998; W i e s e r , Zur Anfechtung der Vaterschaft nach neuem Recht,
FamRZ 1998, 1004; d e r s , Zur Feststellung der nichtehelichen Vaterschaft nach neuem Recht, NJW 1998,
2023; d e r s , Die negative Feststellung der nichtehelichen Vaterschaft nach neuem Recht. Eine �bersicht �ber die
Neuerungen, FuR 1998, 337; W o l f , Die Abstammung von durch medizinische Fortpflanzung gezeugten
Kindern nach dem Kindschaftsrechtsreformgesetz (KindRG), FuR 1998, 392; K e m p e r , Pr�natale Vaterschaft-
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sanerkennung und Geburtsname des Kindes, DAVorm 1999, 87; G a u l , Ausgew�hlte Probleme des materiellen
Rechts und des Verfahrensrechts im neuen Abstammungsrecht, FamRZ 2000, 1461; v P u t t k a m e r / R a d -
z i w i l l , Das Stiefeltern-Kind-Verh�ltnis. �berlegungen zu einer rechtlichen Neuregelung, Kind-Prax 2000, 19;
F r a n k , Rechtliche Aspekte der anonymen Kindesabgabe in Deutschland und Frankreich, FamRZ 2001, 1340;
H e p t i n g , „Babyklappe“ und „anonyme Geburt“, FamRZ 2001, 1573; K l i n k h a r d t , Die Geschichte der
Vaterschaftsfeststellung im 20. Jahrhundert, JAmt 2001, 101; S c h e i w e , Babyklappe und anonyme Geburt –
wohin mit M�tterrechten, V�terrechten und Kinderrechten?, ZRP 2001, 368; W o h n , Medizinische Reproduk-
tionstechniken und das neue Abstammungsrecht, 2001; A n k e / R a s s , Babyklappe und anonyme Geburt, ZRP
2002, 451; B l o c h / M u s c h e l e r , Das Recht auf Kenntnis der genetischen Abstammung und der Anspruch
des Kindes gegen die Mutter auf Nennung des leiblichen Vaters, FPR 2002, 339; B o h n e r t , Zur Zul�ssigkeit
privater Vaterschaftstests, FPR 2002, 383; B u n d e s � r z t e k a m m e r , Richtlinien f�r die Erstattung von
Abstammungsgutachten, D�Bl 99 (2002), A665; F a b r i c i u s , Die humangenetische Abstammungsbegutach-
tung, FPR 2002, 376; G e s e r i c k , Richtlinien f�r die Erstattung von Abstammungsgutachten, FPR 2002, 380;
J a n z e n , Das Kinderrechteverbesserungsgesetz, FamRZ 2002, 785; K i r c h m e i e r , Einf�hrung in das
Vaterschaftsfeststellungsverfahren, FPR 2002, 370; K n i t t e l , Kinderrechteverbesserungsgesetz verabschiedet,
JAmt 2002, 50; M i t t e n z w e i / B e n ç h r , Babyklappe und anonyme Geburt – Pro und Contra, ZRP 2002,
452; O r g i s , Neue Richtlinien f�r die Erstattung von Abstammungsgutachten und die Konsequenzen f�r den
Kindschaftsprozeß, FamRZ 2002, 1157; R a u s c h e r , Vaterschaft auf Grund Ehe mit der Mutter, FPR 2002,
352; d e r s , Vaterschaft auf Grund Anerkennung, FPR 2002, 359; P e s c h e l - G u t z e i t , Das Kinderrechte-
verbesserungsgesetz – KindRVerbG – vom 9.4.2002, FPR 2002, 285; R o t h , Das Kinderrechteverbesserungs-
gesetz, JZ 2002, 651; S e i d l , Anfechtung bei der homologen und heterologen Insemination, FPR 2002, 402;
W a n i t z e k , Rechtliche Elternschaft bei medizinisch unterst�tzter Fortpflanzung, 2002; d i e s , Vaterschaft-
sanfechtung, FPR 2002, 390; B e n d a , Die „anonyme“ Geburt, JZ 2003, 533; B r � c k n e r , Die Vollstreck-
barkeit des Auskunftsanspruchs des Kindes gegen seine Mutter auf Nennung des leiblichen Vaters, 2003; G r � n ,
Vaterschaftsfeststellung und -anfechtung f�r die gerichtliche, anwaltliche und behçrdliche Praxis, 2003;
H e y e r s , Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer Geburten, JR 2003, 45; M a r t i n / M u c h e /
Z a n g , Kritische Stellungnahme zu den neuen Richtlinien f�r die Erstattung von Abstammungsgutachten,
FamRZ 2003, 76; M � l l e r - M a g d e b u r g , Recht auf Leben – Die anonyme Geburt, FPR 2003, 109;
M u t s c h l e r , Unerlaubte DNA-Gutachten als Einfallstor f�r die gerichtliche Vaterschaftsanfechtung, FamRZ
2003, 74; R a k e t e - D o m b e k , Anmerkung zu der Entscheidung des BVerfG zur Rechtsstellung des so
genannten biologischen Vaters, FPR 2003, 478; A R o t h , Der Ausschluss der Vaterschaftsanerkennung nach
Einwilligung in die heterologe Insemination (§ 1600 Absatz 2 BGB), DNotZ 2003, 805; W R o t h , Vater-
schaftsanfechtung durch den biologischen Vater, NJW 2003, 3153; W a n i t z e k , Erg�nzungen des Abstam-
mungsrechts durch das Kinderrechteverbesserungsgesetz, FamRZ 2003, 730; W e l l e n h o f e r - K l e i n , Das
Vaterschaftsanfechtungsrecht des leiblichen Vaters – Vorschlag zur �nderung von § 1600 BGB, FamRZ 2003,
1889; W i t t i n g e r , Anonyme Geburt – endlich Klarheit?, NJW 2003, 2138; W o l f , �ber Konsequenzen aus
den gescheiterten Versuchen, Babyklappen und „anonyme“ Geburten durch Gesetz zu legalisieren, FPR 2003, 112;
E h r h a r d t - R a u c h , St�rkung der Rechte des biologischen Vaters zum 30. April 2004, JAmt 2004, 175;
H ç f e l m a n n , Das neue Gesetz zur �nderung der Vorschriften �ber die Anfechtung der Vaterschaft und das
Umgangsrecht von Bezugspersonen des Kindes, FamRZ 2004, 745; K o u t s o u r a d i s , Die gerichtliche Er-
laubnis zur unterst�tzten Fortpflanzung durch eine Leihmutter in Griechenland, FamRZ 2004, 1426; M u -
s c h e l e r , Das Recht der Stieffamilie, FamRZ 2004, 913; P i e p e r , Anfechtungs- und Umgangsrecht des
biologischen Vaters, FuR 2004, 385; Ve i t , Kleines Sorgerecht f�r Stiefeltern gem § 1687b BGB, FPR 2004, 67;
W i e s e r , Zur Anfechtung der Vaterschaft durch den leiblichen Vater, FamRZ 2004, 1773; B a l l o f f , Die
Bedeutung des Vaters f�r die Entwicklung des Kindes, FPR 2005, 210; B � t e , �nderung der Vorschriften �ber die
Anfechtung der Vaterschaft und das Umgangsrecht von Bezugspersonen des Kindes, FPR 2005, 5; B � t t n e r ,
Der biologische (genetische) Vater und seine Rechte, FS Schwab 2005, 735; F r a n k , Rechtsvergleichende
Betrachtungen zur Vaterschaftsanfechtung durch den leiblichen Vater des Kindes, FS Schwab 2005, 1127; E c k e -
b r e c h t , Neue Gesetze zur St�rkung der Vaterrechte, FPR 2005, 205; G r z i w o t z , Das Ende der agnatischen
Familienstiftungen, FamRZ 2005, 581; H a g e r , Der rechtliche und der leibliche Vater, FS Schwab 2005, 773;
H e i l m a n n , Zur rechtlichen Lage schwuler V�ter und ihrer Familien, FPR 2005, 193; H i e b , Die gespaltene
Mutterschaft im Spiegel des deutschen Verfassungsrechts, 2005; K a t z e n m e i e r , Rechtsfragen der „Baby-
klappe“ und der medizinisch assistierten „anonymen Geburt“, FamRZ 2005, 1134; K u l l , Die M�tter nicht-
ehelicher Kinder in unserer Gesellschaft, FPR 2005, 517; M u s c h e l e r , Vaterschaft durch Anerkennung und
durch Feststellung, FPR 2005, 177; d e r s , Das Recht des Vaters auf Kenntnis seiner Vaterschaft, FPR 2005, 185;
P e s c h e l - G u t z e i t , Die geschichtliche Entwicklung der Vaterstellung im deutschen Recht seit 1900, FPR
2005, 167; R i t t n e r , Contra zu heimlichen Vaterschaftstests, FPR 2005, 187; S e i d e l , Was gilt, wenn der
rechtliche Vater nicht der biologische Vater ist?, FPR 2005, 181; S i e g f r i e d , Kinder vom anderen Ufer, FPR
2005, 120; S p i c k h o f f , Vaterschaft und Fortpflanzungsmedizin. Die Einwilligung zur k�nstlichen Befruch-
tung mittels Samenspende eines Dritten, FS Schwab 2005, 923; T a u p i t z / S c h l � t e r , Heterologe k�nstliche
Befruchtung. Die Absicherung des Samenspenders gegen unterhalts- und erbrechtliche Anspr�che des Kindes, AcP
205 (2005), 591; W e l l e n h o f e r , Die prozessuale Verwertbarkeit privater Abstammungsgutachten, FamRZ
2005, 665; W i l l , Wer ist Vater im Sinne des Gesetzes?, FPR 2005, 172; W o l f , Biologische Abstammung und
rechtliche Zuordnung – Eine Ann�herung mit Hindernissen, NJW 2005, 2417; B r o s i u s - G e r s d o r f ,
Vaterschaftstests. Verfassungsrechtliche und verfassungspolitische Direktiven f�r eine Reform der Vaterschafts-
untersuchung, 2006; H e i t e r , Das Verfahren in Abstammungssachen im Entwurf eines FamFG, FPR 2006, 417;
H e n r i c h , Zum Entwurf eines Gesetzes zur Erg�nzung des Rechts zur Anfechtung der Vaterschaft, FamRZ
2006, 977; H u b e r , Wem gehçren die Gene des Kindes? – Sorgerechtsbefugnisse beim Vaterschaftstest, FamRZ
2006, 1425; J � n t e r � - J a r e b o r g , Sweden: Lesbian couples are entitled to assisted fertilization and to equal
rights of parentage, FamRZ 2006, 1329; L a k k i s , Die Exhumierung zur postmortalen Vaterschaftsfeststellung
und -anfechtung, FamRZ 2006, 454; M u s c h e l e r , Familienrecht, 2006; G r � n , Zum Gesetzentwurf gegen
missbr�uchliche Vaterschaftsanerkennungen, FuR 2007, 12; A r e n d t - R o j a h n , Anfechtungsmçglichkeiten
der „zust�ndigen Behçrde“ bei „Scheinvaterschaften“, FPR 2007, 395; B o r t h , Das Verfahren zum Entwurf
eines Gesetzes zur Kl�rung der Abstammung unabh�ngig vom Anfechtungsverfahren gem�ß § 1598a BGB-E und
dessen Verh�ltnis zum Abstammungsverfahren nach dem FamFG, FPR 2007, 381; B r o s i u s - G e r s d o r f ,
Vaterschaftsfeststellung und Vaterschaftsanfechtung – Grundrechtliche Konfliktlagen in der Familie, FPR 2007,
398; G a a z , Scheinvaterschaften. Zum Entwurf eines Gesetzes zur Erg�nzung des Rechts zur Anfechtung der
Vaterschaft, StAZ 2007, 75; G r o ß , Fristen und Anfangsverdacht im Abstammungsrecht, FPR 2007, 392;
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H e l m s , Die missbr�uchliche Anerkennung der Vaterschaft, StAZ 2007, 69; K l o s i n s k i , Ist der Anspruch
auf Abstammungsabkl�rung und anschließender Vaterschaftsanfechtung dem Familienwohl fçrderlich?, FPR
2007, 385; L ç h n i g , Ehelichkeitsanfechtung durch den Staatsanwalt (1938-1961), ZRG Germ Abt 124
(2007), 323; M u s c h e l e r , Die Zukunft des heimlichen Vaterschaftstests, FPR 2007, 389; R o t a x , Zum
Recht des Kindes auf Information �ber seine leiblichen Eltern und zum Recht der Eltern auf Information �ber
tats�chliche Mutter- bzw Vaterschaft, ZFE 2007, 9; Z u c k , Die Entscheidung des BVerfG zum heimlichen
Vaterschaftstest, FPR 2007, 379; H e i d e r h o f f , Kann ein Kind mehrere V�ter haben?, FamRZ 2008, 1901;
H e l m s , Das neue Verfahren zur Kl�rung der leiblichen Abstammung, FamRZ 2008, 1033; H o h m a n n -
D e n n h a r d t , Kindeswohl und Elternrecht – Rechtsverh�ltnis von Eltern und Kindern, FPR 2008, 476;
L ç h n i g , Das Gesetz zur Erg�nzung des Rechts zur Anfechtung der Vaterschaft, FamRZ 2008, 1130; M u -
s c h e l e r , Die Kl�rung der Vaterschaft, FPR 2008, 257; d e r s , Offene und verdeckte Adoption – Recht des
Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung, FPR 2008, 496; P e s c h e l - G u t z e i t , Zur Geschichte der Kinder-
rechte, FPR 2008, 471; R � t z , Heterologe Insemination. Die rechtliche Stellung des Samenspenders, 2008;
S c h w a b , Abstammungserkl�rung – leicht gemacht. Oder: Neuer Dialog in der Familie, FamRZ 2008, 23;
S c h w o n b e r g , Scheinvaterregress und Rechtsaus�bungssperre, FamRZ 2008, 449; W i e s e r , Zur Bei-
ladung eines dritten Mannes im Verfahren der Vaterschaftsanfechtung, FamRZ 2008, 456; Z i m m e r m a n n ,
Das Gesetz zur Erg�nzung des Rechts der Anfechtung der Vaterschaft vom 13.3.2008, FuR 2008, 569; A n d e r -
s e n , Molekulargenetische Vaterschaftsuntersuchungen im Lichte des Grundgesetzes, 2009; B o r t h , Einf�h-
rung in das Gesetz zur Reform des Verfahrens in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, FamRZ 2009, 157; C o e s t e r - W a l t j e n , Besonderheiten im Abstammungsverfahren, JURA
2009, 427; J a n k e / K e n t e n i c h / B o r k e n h a g e n , Familienbildung mit Eizellspende. Einstellungen von
Frauen mit Erfahrungen bei der Inanspruchnahme von Eizellspende bez�glich der Offenlegung/Geheimhaltung der
genetischen Abstammung ihres Nachwuchses, in: N e i s e s / W e i d n e r (Hrsg), Forschungsans�tze und Er-
gebnisse der psychosomatischen Frauenheilkunde, 2009, 274; H e i t e r , Verfahrensf�higkeit des Kindes in
personenbezogenen Verfahren nach dem FamFG, FamRZ 2009, 85; L ç h n i g , Probleme des neuen Verfahrens
in Abstammungssachen nach §§ 169ff FamFG, FamRZ 2009, 1798; M u k h o p a d h y a y , DNA sequencers:
the next generation, Analytical Chemistry 81 (2009), 1736; M � l l e r - G ç t z m a n n , Artifizielle Reproduk-
tion und gleichgeschlechtliche Elternschaft, 2009; N o v a k , Slowenien: Das Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung – neueste Verfassungsgerichtspraxis, FamRZ 2009, 1564; O s t e r m a n n , Das Kl�rungsverfahren
gem�ß § 1598a BGB. Abstammungsrechtlicher Kontext und verfassungsrechtliche Vorgaben, 2009; P e s c h e l -
G u t z e i t , Durchbrechung der Rechtsaus�bungssperre des § 1600d Abs 4 BGB allein aus finanziellen Gr�n-
den?, JR 2009, 133; S t ç ß e r , Das neue Verfahren in Abstammungssachen nach dem FamFG, FamRZ 2009,
923; B r a u n , Die Regelung des Gendiagnostikgesetzes zu „heimlichen Vaterschaftstests“, MDR 2010, 482;
H e l m s , Die Stellung des potenziellen biologischen Vaters im Abstammungsrecht, FamRZ 2010, 1; K e u t e r ,
Vertretung Minderj�hriger in Kindschaftssachen des FamFG, NJW 2010, 1851; W i e s n e r - B e r g , Anonyme
Kindesabgabe und Sozialdatenschutz, NStZ 2010, 243; S c h m i d t - R e c l a , Zur Strafbarkeit der postmortalen
Befruchtung, Der Gyn�kologe 2010, 784; d e r s , Juristische Unmçglichkeit und postmortale Insemination, in:
L i l i e / K e r n (Hrsg), Festschrift f�r Gerfried Fischer, 2010, S 411; G e n e n g e r , Probeentnahme zur Kl�rung
der Abstammung ohne Arztvorbehalt? – Offene Fragen des GenDG, MedR 2011, 18.

I. Zur Gesetzessystematik und Rechtsentwicklung

11. Zur Systematik. – a) Regelung der „Verwandtschaft“. Das Gesetz bestimmt im 2. Ab-
schnitt des 4. Buches unter der begrifflich offenen �berschrift der „Verwandtschaft“ zun�chst,
welche Personen in welchem Grade miteinander verwandt oder verschw�gert sind (§§ 1589f).
Sodann folgen Vorschriften �ber die Kriterien, anhand deren die f�r die Begr�ndung des Verwandt-
schaftsverh�ltnisses grunds�tzlich maßgebliche Abstammung (§ 1589) zu bestimmen ist (§ 1591,
der seit 1998 f�r alle Kinder – gleich ob innerhalb einer bestehenden Ehe zwischen den Eltern oder
außerhalb einer solchen geboren – gilt) und wie diese Abstammung, soweit sie einer besonderen
Feststellung bedarf (das betrifft nur die Feststellung der Abstammung von einer bestimmten Person
als Vater), festzustellen ist (§§ 1600a – d). Im Zusammenhang damit wird geregelt, wie durch
Gesetz (§ 1591), durch Vaterschaftsanerkenntnis (§ 1592 Nummer 2) oder durch gerichtliche
Vaterschaftsfeststellung (§ 1592 Nummer 3 in Verbindung mit § 1600d oder FamFG § 182) ein
Abstammungstatbestand entsteht und/oder wieder beseitigt werden kann (vgl §§ 1594 – 1597 f�r
die Vaterschaftsanerkennung, §§ 1599 – 1600c f�r die Anfechtung eines Vaterschaftsanerkennt-
nisses und § 1600d f�r die gerichtliche Feststellung der Vaterschaft). Nicht zuletzt weil die moderne
Fortpflanzungsmedizin das Auseinanderfallen von genetisch-biologischer und rechtlicher Ver-
wandtschaft zu bedrohen scheint, folgt das Gesetz jahrtausendealten Grunds�tzen: mater semper
certa est und pater est, quem nuptiae demonstrant1, die jedoch (auch den mater est-Grundsatz
betreffend, der einstmals eine unumstçßlich scheinende Wahrheit auszusprechen schien) vollends zu
rechtlichen Fiktionen geworden sind.

2Als wichtigste Rechtsfolgen der Verwandtschaft (zum Begriff siehe n�her und Rz 6) regelt das
Gesetz in den §§ 1601 – 1615 die Unterhaltspflicht unter Verwandten mit anschließenden Beson-
derheiten f�r Kinder, deren Eltern nicht miteinander verheiratet sind und deren M�tter in den
§§ 1615a, 1615l – 1615n, in den §§ 1616 – 1625 sodann das Rechtsverh�ltnis zwischen Eltern
und Kindern allgemein, und in den §§ 1626 – 1698b speziell das Recht der elterlichen Sorge (mit
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Sonderregel f�r Kinder, deren Eltern nicht miteinander verheiratet sind, § 1626a) und des elterli-
chen Umgangs mit dem Kind. Zum Abschluss des 2. Abschnitts befasst sich das Gesetz in Titel 7
erneut mit der Begr�ndung von Verwandtschaftsverh�ltnissen, diesmal durch Annahme als Kind
(§§ 1741 – 1772).

3 b) Urspr�ngliche Bedeutung des § 1589 Abs 2 alte Fassung. Bei seinem Inkrafttreten im
Jahre 1900 hatte das BGB durch k�nstliche (und fiktionale) Ausgliederung des Nichtehelichen-
rechts aus dem Verwandtschaftsrecht (§ 1589 Abs 2 alte Fassung: „Ein uneheliches Kind und
dessen Vater gelten als nicht verwandt“) zwischen den Vorschriften �ber ehelich geborene Kinder
(§§ 1591 – 1698), Kinder aus nichtigen Ehen (§§ 1699 – 1704 alte Fassung) und nichtehelich
geborene Kinder (§§ 1705 – 1718 alte Fassung) unterschieden. Die entscheidende verwandtschafts-
rechtliche Frage zum Zeitpunkt der Beratungen zum BGB war die Frage nach der Ehelichkeit eines
Kindes2. Diese Differenzierung ist endg�ltig erst nach der Wiedervereinigung Deutschlands beseitigt
worden, nicht zuletzt wegen der statistischen H�ufigkeit von intakten nichtehelichen Lebens-
gemeinschaften mit Kindern im Beitrittsgebiet. Auch im alten Bundesgebiet ist die Zahl von
außerhalb einer wirksamen Ehe, gleichwohl innerhalb einer bestehenden Partnerschaft geborenen
Kindern seit den 80er Jahren des 20. Jahrhunderts signifikant angestiegen. Die Regeln �ber Kinder
aus nichtigen Ehen wurden durch EheG § 84 im Jahre 19383 außer Kraft gesetzt, 1946 ins EheG
�bernommen (§§ 25, 37, 74, 75) und befinden sich, soweit sie nicht bereits 1957 durch das
GleichbG außer Kraft gesetzt worden sind, seit dem FamR�ndG 1961 wieder im BGB (§ 1591
Abs 1 Satz 1 Halbsatz 2 und § 1671 Abs 6).

4 c) �nderung der Systematik durch das NEhelG 1969. Eine erste �nderung der Systematik
bewirkte das NEhelG vom 19. August 19694, das in Verwirklichung des Verfassungsauftrags des
GG Artikel 6 Abs 55 am 1. Juli 1970 in Kraft getreten ist. Mit Streichung des § 1589 Abs 2 alte
Fassung hatte der 6. Titel des BGB „Rechtliche Stellung der unehelichen Kinder“ (§§ 1705 – 1718
alte Fassung) seine selbst�ndige Bedeutung verloren. Abstammung, Unterhalt und Name des
nichtehelichen Kindes – grunds�tzlich gleich dem ehelichen Kind – konnten den allgemeinen
Regeln des Verwandtschaftsrechts unterworfen, und der seinerzeitige Erbersatzanspruch des nicht-
ehelichen Kindes (§§ 1934a ff alte Fassung) systematisch in das allgemeine Recht der Erbfolge
eingegliedert werden. Durch die ge�nderte Systematik sollte auf die Sonderstellung der nichtehe-
lichen Kinder nur noch so viel wie sachlich notwendig hingewiesen und zugleich der �berblick �ber
das Familienrecht erleichtert werden. F�r die nichtehelichen Kinder galten demnach schon vor
1998 die gleichen Bestimmungen wie f�r die ehelichen, soweit nichts anderes vorgesehen war, so
jeweils im Anschluss an die betreffende Regelung f�r eheliche Kinder: f�r die nichteheliche
Abstammung in §§ 1600a bis 1600o alte Fassung, f�r das Unterhaltsrecht in den §§ 1615a –
1615o alte Fassung, f�r das Rechtsverh�ltnis des nichtehelichen Kindes zu seinen Eltern im
allgemeinen in §§ 1617, 1618 alte Fassung, f�r die elterliche Sorge in §§ 1705 bis 1711 alte
Fassung (in der Fassung des SorgeRG 1979)6. – Mit der Ersetzung des Ausdrucks „unehelich“
durch „nicht ehelich“ sollte sprachlich eine Abwertung vermieden werden7. Fortgeltendes Recht
ist die �bergangsregelung des NEhelG Artikel 12 § 3, der die unbefristete Anfechtbarkeit bestimm-
ter fiktiver Statustitel vorsieht.

5 d) Weitere Gesetzes�nderungen. Außer dem NEhelG, das mit der Einf�hrung des Erbrechts
bzw des so genannten Erbersatzanspruchs zugunsten des nichtehelichen Kindes (§§ 1934a –
1934e) auch Folgeregelungen f�r die Hoferbfolge im Hçferecht erforderlich machte (NEhelG
Artikel 3 Nummer 1)8, haben weitere Regelungen den 2. Abschnitt des 4. Buches des BGB ver-
�ndert. Zu nennen sind das GleichberG vom 18. Juni 1957 mit Umgestaltungen im Recht des
ehelichen Kindes sowie das FamR�ndG vom 11. August 1961 mit Neufassung der Regeln �ber die
Ehelichkeitsanfechtung9. Durch das AdoptG vom 2. Juli 197610 wurde mit Wirkung vom 1. Januar
1977 das Adoptionsrecht neu gestaltet, indem die „Annahme als Kind“ (fr�her „Annahme an
Kindes Statt“) durch Beschluss des (seit 1. September 2009) Familiengerichts bewirkt wird („De-
kretsystem“, vgl § 1752) mit voller Zuordnung des Minderj�hrigen zum Annehmenden („Voll-
adoption“, vgl § 1754f) und abgeschw�chten Wirkungen bei Vollj�hrigen (§§ 1767ff, 1770).
Sp�ter ist durch das SorgeRG vom 18. Juli 197911 mit Wirkung vom 1. Januar 1980 das Recht

Vor §§ 1589ff 3–5 Abschnitt 2: Verwandtschaft

6 Schmidt-Recla

2 Vgl Motive IV, S 646f.
3 RGBl I, S 807.
4 BGBl I, S 1243.
5 S BVerfGE 25, 167 = FamRZ 1969, 196.
6 Zur �nderung der Systematik durch das NEhelG

1969 vgl Bosch FamRZ 1969, 505, 510f und Her-
mann Lange NJW 1970, 297ff.

7 Vgl Soergel11 Rz 4.

8 Dazu sowie zur HçfeO aF n�her Soergel10 Rz 8; zur
HçfeO idF d Bek v 26. Juli 1976 Lange/Wulff/L�dtke-
Handjery, HçfeO 19788, § 5 Rz 11 – 21.

9 Vgl zu diesen Gesetzesreformen n�her Soergel10 Rz 4
sowie Soergel11 Vor 1589 Rz 5.

10 BGBl I, S 1749.
11 BGBl I, S 1061.
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der elterlichen Sorge �ber eheliche Kinder im 5. Titel (§§ 1626 – 1698b) und �ber nichteheliche
Kinder im 6. Titel (§§ 1705 – 1711) neu geregelt worden.

62. Systematik seit dem KindRG 1998. Das KindRG vom 16. Dezember 199712, das zum
1. Juli 1998 in Kraft getreten ist, hat sodann die bis dahin ungeachtet dieser Reformen das
Abstammungsrecht noch beherrschende Spaltung in die eheliche und die nichteheliche Abstam-
mung endg�ltig beseitigt und zum Fortfall ganzer Regelungsgruppen im BGB (etwa §§ 1699 –
1711 alte Fassung) und im EGBGB (Artikel 19-21)13 sowie zur vçlligen sprachlichen Neufassung
des 2. Abschnitts des 4. Buches des BGB gef�hrt. Alle Regeln, die die Feststellung der Ehelichkeit
von Abkçmmlingen zum Gegenstand hatten, sind ersetzt worden. Seit den 70er Jahren des
20. Jahrhunderts vorgebrachte Forderungen nach einer solchen, auf Ehelichkeit bzw Nichtehelich-
keit im Abstammungsrecht verzichtenden Reform waren 1989 durch die Entscheidung des BVerfG
zum Recht des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung14 und weitere Entscheidungen des
BVerfG15 verst�rkt worden16. Die danach zum KindRG f�hrenden Reformschritte sollten GG
Artikel 6 Abs 5 vollst�ndig Gen�ge tun17. Die betreffenden, differenzierenden Untertitel des Titels
2 des 2. Abschnitts wurden ganz aufgelçst. Der Begriff „nicht eheliches Kind“ kommt im BGB
seitdem nicht mehr vor. Die §§ 1591 – 1600d bieten seit 1998 ein vollst�ndig neues Bild: Im
Vordergrund steht nicht mehr die infolge wahrscheinlichen Geschlechtsverkehrs unter Ehegatten
vermutete18 Ehelichkeit eines Kindes bzw deren Beseitigung durch Anfechtung, sondern Mutter-
schaft und Vaterschaft, deren Feststellung und Anfechtung. Aus dem seinerzeitigen, hinsichtlich
der Ehelichkeit differenzierenden Recht verblieben lediglich Restposten von Sonderregeln, die nun
nicht mehr Kinder betreffen, die „nichtehelich“ geboren sind, sondern Kinder, „deren Eltern nicht
miteinander verheiratet sind“. Diese Sonderregeln betreffen die (wegen der allein von der
Zustimmung der Mutter abh�ngenden Vaterschaftsanerkennung jahrelang umstrittene und erst
2009 vom EGMR bzw 2010 vom BVerfG19 vom so genannten „Muttermythos“20 befreite) Sor-
gerechtsverteilung und -aus�bung unter den nicht verheirateten Eltern, das (aus demselben
Grund ebenso umk�mpfte) Umgangsrecht des mit der Mutter nicht verheirateten Vaters mit
seinem Kind, ein Vaterschaftsanfechtungsrecht des mit der Mutter nicht verheirateten Vaters
und den Unterhaltsanspruch der mit dem Vater des Kindes nicht verheirateten Mutter – es
handelt sich also nicht um das Kind selbst betreffende, es gegen�ber ehelich geborenen Kindern
rechtlich benachteiligende Regeln (obwohl gerade der letztgenannte Anspruch eine das Kind besser
stellende Reflexwirkung hat). Kritisch angemerkt wird, dass das KindRG weniger praktische, als
mehr terminologische �nderungen hervorgebracht hat und dass der eigentliche, die Rechtsstellung
von außerhalb einer Ehe geborenen Kinder verbessernde Einschnitt 1969 und nicht 1998 erfolgt
sei21.

7Zus�tzlich wurde mit dem KindRG angesichts der sprunghaften Entwicklung der Fortpflan-
zungsmedizin in § 1591 eine der auch bisher schon angewendeten Systematik entlehnte Legalde-
finition der Mutterschaft eingef�gt. Dieser gesetzgeberische Eingriff folgte den mit den Verhand-
lungen um das Embryonenschutzgesetz (ESchG22) einhergehenden Diskussionen �ber die medizi-
nischen Manipulationen, die den Zeugungsvorgang betreffen. Auf die rechtlichen Probleme mo-
derner Fortpflanzungs- bzw Reproduktionsmedizin hat sich seit den 1990er Jahren auch die
wissenschaftliche Diskussion zunehmend verlagert. Nachdem die letzten Anpassungsgefechte zur
Vaterschaftsanerkennung, zum Sorgerecht und zum Umgangsrecht nach der Entscheidung des
BVerfG23 (dieser folgend) nun noch im Bundestag auszufechten sind, r�cken die abstammungs-

Titel 1: Allgemeine Vorschriften 6, 7 Vor §§ 1589ff

7Schmidt-Recla

12 BGBl I S 2942. Dazu Gaul FamRZ 1997, 1441;
Schwab/Wagenitz FamRZ 1997, 1377; kurze Nach-
weise zum Gesetzgebungsverfahren bei Schumann,
Die nichteheliche Familie, S 247, Fn 1. Kritisch zur
Technik des Gesetzgebers Schwab FamRZ 1997,
406f. Der Gesetzentwurf der BReg aus dem Jahre
1996 ist dokumentiert in BT-Drucks 13/4899.

13 Zu den �nderungen des deutschen IPR wegen des
Wegfalls dieser Unterscheidung Rotax FamPrax,
2007, S 378-380.

14 BVerfGE 79, 256 = NJW 1989, 891.
15 BVerfGE 85, 80 = FamRZ 1992, 157; BVerfGE 90,

263 = NJW 1994, 2475 = FamRZ 1994, 881.
16 Chronologisch: Schwenzer FamRZ 1992, 121; Deth-

loff NJW 1992, 2200, 2207; Mutschler FamRZ 1994,
65; ders FamRZ 1996, 1381; Seibert FamRZ 1995,
1495; Walter FamRZ 1995, 1538; Edenfeld FuR
1996, 190; Hegnauer FamRZ 1996, 914; Helms
FuR 1996, 178; Ramm JZ 1996, 987; B�ttner
FamRZ 1997, 464; Gaul FamRZ 1997, 1442; Schu-
mann, Die nichteheliche Familie, S 247ff.

17 Gaul FamRZ 1997, 1441, 1442 und M�nchKomm5/
Seidel Rz 6 sind der Ansicht, dass Art. 6 Abs 5 GG die
Aufgabe dieser Differenzierung nicht gefordert h�tte.

18 RG JW 1908, 485.
19 EGMR NJW 2010, 501 (mKomm Coester-Waltjen);

BVerfG NJW 2010, 3008-3015 (mAnm Peschel-Gut-
zeit) = JZ 2010, 1004-1010 (mAnm Rauscher) und
bereits BVerfGE 107, 150. S schon Schumann, Die
nichteheliche Familie, S 275ff; Gaul FamRZ 1997,
1441, 1450; Henrich FamRZ 2006, 977, 978; lange
bekannte Streitf�lle waren LG Bonn FamRZ 1985,
105; LG Kçln FamRZ 1996, 433.

20 Auspr�gung etwa bei Will, Macht und Gleichheit, S
49f. Zu Recht kritisch Schumann, Die nichteheliche
Familie, S 277.

21 M�nchKomm5/Seidel Rz 6f; beißend zur Sprachrege-
lung Diederichsen NJW 1998, 1977 (dort Fn 1 und Fn
101).

22 ESchG v 13. Dezember 1990 (BGBl I, S 2746), zuletzt
ge�ndert durch Art 22d G v 23. Oktober 2001
(BGBl I, S 2702).

23 BVerfG NJW 2010, 3008-3015.
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rechtlichen Fragen bei heterologer Insemination und/bzw in vitro-Fertilisation (ivF), postmortaler
Befruchtung, anonymer Samenspende, Ersatz- und Leihmutterschaft24 bzw anonymer Geburt in
den Vordergrund.

II. Verwandtschaftsverh�ltnisse und ihre Rechtsfolgen

8 1. Der Begriff der Verwandtschaft ist insofern ein offener Begriff, als er in einem engeren oder
in einem weiteren Sinne verstanden werden kann, je nachdem, ob er im „nat�rlichen“, „leiblichen“
bzw „genetisch-biologischen“ Sinne als Blutsverwandtschaft oder im „rechtlichen“ Sinne auf-
gefasst wird25. In beiden Blickrichtungen beschreibt er aber ein Rechtsverh�ltnis, das einerseits
personenrechtliche, andererseits vermçgensrechtliche Bindungen erzeugt.

9 a) Verwandtschaft im engeren Sinne. Verwandtschaft im engeren Sinne ist die auf Abstam-
mung beruhende Beziehung zwischen zwei oder mehreren Personen (nat�rliche, leibliche oder
genetische Verwandtschaft, synonym: Blutsverwandtschaft)26. Nach Streichung des § 1598 Abs 2
alte Fassung durch das NEhelG 1969 ist auch das Kind, dessen Eltern nicht miteinander verheiratet
sind, mit seinem Vater und den v�terlichen Vorfahren in gleicher Weise verwandt wie immer schon
mit der Mutter und den m�tterlichen Vorfahren. Allerdings sind die Wirkungen der Verwandtschaft
hier auch weiterhin einzelnen Sonderregelungen unterworfen; die Diskussion um einen besonderen
Begriff der „nichtehelichen Verwandtschaft“27 ist aber mittlerweile obsolet. Die verwandtschaftli-
che Stellung als Vater oder Mutter kann durch Rechtsakt sowohl erworben als auch verloren
werden28.

10 b) Verwandtschaft im weiteren Sinne. Der Begriff der Verwandtschaft im weiteren Sinne ist
der in der �berschrift des 2. Abschnitts vor § 1589 verwendete. Er umfasst neben der Blutsver-
wandtschaft auch die Schw�gerschaft (§ 1590 – die keine Blutsverwandtschaft ist) und die Adop-
tion (als die juristische Verwandtschaft, Verwandtschaft im Rechtssinne). Die Annahme als Kind
f�hrt seit dem AdoptG vom 2. Juli 1976 bei Minderj�hrigen zur vollen rechtlichen Stellung als
eheliches Kind des oder der Annehmenden (sogenannte „Volladoption“ gem�ß § 1754). Die
bisherigen Verwandtschaftsverh�ltnisse erlçschen (§ 1755 Abs 1 Satz 1); das Kind wird mit dem
Annehmenden und dessen Verwandten verwandt. Dagegen wird der als Kind angenommene Voll-
j�hrige nur mit dem Annehmenden selbst verwandt (§ 1770 Abs 1); seine Verwandtschaft zur
bisherigen Familie bleibt bestehen (§ 1770 Abs 2), soweit nicht die Voraussetzungen des § 1772
hinzutreten. Die Verwandtschaft im weiteren Sinne l�sst sich demnach definieren als die durch
Abstammung begr�ndete Beziehung zwischen Personen einschließlich der dieser gleichgestellten
Rechtsbeziehung aus der Annahme als Kind einerseits sowie der durch Ehe vermittelten, weit-
gehend rechtsfolgenlosen Schw�gerschaft andererseits. Bei der sogenannten Verwandtenadoption
etwa durch Großeltern, Onkel oder Tante (fr�her auch bei der – seit 1998 nicht mehr nçtigen –
Adoption des eigenen nichtehelichen Kindes durch den Vater oder die Mutter, § 1741 Abs 3 Satz 2
alte Fassung) kçnnen nat�rliche Verwandtschaftsverh�ltnisse durch rechtliche Verwandtschafts-
beziehungen �berlagert, erweitert und umgestaltet sein, was trotz der Sonderregelung f�r die
Verwandtenadoption im 2. und 3. Grade (§ 1756 Abs 1) zu einer gewissen „Verwirrung“ der
Verwandtschaftsverh�ltnisse und Verschiebung der Verwandtschaftsgrade f�hren kann29. Entspre-
chend kann durch Adoption des Stiefkindes die zwischen Stiefeltern und Stiefkindern bestehende
Schw�gerschaft zum rechtlichen Verwandtschaftsverh�ltnis aufgewertet werden und zu einer
erweiterten Verwandtschaft f�hren30.

11 c) Der Verwandtschaftsbegriff des Gesetzes. Wenn das Gesetz ansonsten im Text den
Verwandtschaftsbegriff verwendet, so meint es damit regelm�ßig die Verwandtschaft im eigentli-
chen Sinne (§ 1589). Dieser gilt nicht nur einheitlich f�r das BGB, sondern gem�ß EGBGB
Artikel 51 neue Fassung (entspricht EGBGB Artikel 33 alte Fassung) f�r die dort aufgez�hlten
�lteren Verfahrensgesetze (sogenannte Reichsjustizgesetze: GVG, ZPO, StPO, KO und AnfG) und
ihre Substitute (InsO). Obwohl EGBGB Artikel 51 unmittelbar nur das Verh�ltnis zu den genann-

Vor §§ 1589ff 8–11 Abschnitt 2: Verwandtschaft

8 Schmidt-Recla

24 Die damit zusammenh�ngenden Fragen sind, weil
diese Techniken h�ufig in bestehenden Ehen bzw fest-
stehenden Partnerschaften angewendet werden, am
jeweiligen Ort und nicht selbst�ndig, n�mlich bei
§§ 1591 und 1592 kommentiert.

25 Zum Verwandtschaftsbegriff des BGB Bausch FamRZ
1980, 413, 414 mwNachw.

26 Gernhuber/Coester-Waltjen § 4 Rz 21.
27 Bosch im Gutachten zum 44. DJT 1962, 61ff, ders

FamRZ 1970, 497, 501; Soergel11 Vor 1589 Rz 7.
28 Dazu Holzhauer, FamRZ 1982, 109ff, der jedoch

§ 1589 außer Acht lasse und deshalb die Bedeutung

der Vaterschaftsanerkennung und Vaterschaftsfest-
stellung als „begr�ndendes“ Element der Verwandt-
schaft �berbewerte; so Soergel11 Vor 1589 Rz 7.

29 S hierzu Frank, Grenzen der Adoption, 1978, S 19ff,
111ff, 132f, 182ff.

30 Frank, Grenzen der Adoption, 1978, S 68ff, 85f,
95ff; zu erbrechtlichen Konsequenzen der Verwand-
ten- und Stiefkinderadoption s Schmitt-Kammler
FamRZ 1978, 570ff; zur rechtlichen Ausformung
des Stiefelternverh�ltnisses außerhalb der Adoption
Conradi FamRZ 1980, 103ff.
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ten fr�heren, nicht zu sp�teren Gesetzen betrifft31, gilt der Verwandtschaftsbegriff des BGB ent-
sprechend auch f�r das gleichzeitig in Kraft getretene FGG32 und damit f�r dessen Nachfolger, das
FamFG, sowie f�r j�ngere Gesetze wie das BeurkG, soweit nicht in den einzelnen Gesetzen
Sonderregelungen gelten oder deren Sinn und Zweck eine weitere oder engere Auslegung des
Verwandtschaftsbegriffs erfordern33.

12d) Der Verwandtschaftsbegriff im Rechtsverkehr. Bei rechtsgesch�ftlichen Erkl�rungen,
die die Worte Verwandtschaft oder Schw�gerschaft enthalten, kommt es auf die Auslegung im
Einzelfall an34. Dabei kçnnen jedoch die §§ 1589, 1590 sowie die gesetzlichen Auslegungsregeln
namentlich des Erbrechts gewisse Anhaltspunkte geben. Hat der Erblasser „seine Verwandten“
oder „n�chsten Verwandten“ bedacht, so sind im Zweifel seine gesetzlichen Erben zur Zeit des
Erbfalls gemeint (§ 2067 Satz 1). F�r die Frage, ob damit auch Kinder zu Erben berufen sind, deren
Eltern nicht miteinander verheiratet waren oder sind, ist f�r Erbf�lle, die seit dem 1. Juli 1970 aber
vor dem 1. Juli 1998 eingetreten sind, die �bergangsregel des NEhelG Artikel 12 § 10 zu beachten,
so dass dann, wenn das Testament vor dem 1. Juli 1970 errichtet wurde und der (v�terliche)
Erblasser nach Inkrafttreten des NEhelG gestorben ist, die betreffenden Kinder (nur) mit ihrem
Erbersatzanspruch (§ 1934a) mit bedacht sein kçnnen35. Jedenfalls ist bei Neu-Testamenten von
der Auslegung im Sinne einer Zuwendung nach dem jeweiligen gesetzlichen Muster auszugehen36.

13e) Der Verwandtschaftsbegriff im Strafrecht. Auch das materielle Strafrecht verwendet in
StGB § 11 Abs 1 Nummer 1a) die Worte Verwandtschaft und Schw�gerschaft, um den Begriff des
„Angehçrigen“ zu definieren. Damit wird ebenfalls an den Sprachgebrauch des BGB angekn�pft
und �berdies in �bereinstimmung mit der auf die blutm�ßige Abstammung abstellenden �lteren
Rechtsprechung37 klargestellt, dass auch die Nichtehelichkeit Verwandtschaft begr�ndet. Soweit
die Adoption neue Verwandtschaftsverh�ltnisse begr�ndet (§ 1754) und alte auflçst (§ 1755 Abs
1), stellt StGB § 11 Abs 1 Nummer 1a) am Ende wiederum klar, dass die Angehçrigeneigenschaft
davon unber�hrt bleibt, das Adoptivkind mithin sowohl Angehçriger seiner leiblichen wie Adoptiv-
eltern ist38. Je nach dem Zweck der Norm kann jedoch auch hier der weitere Begriff der rechtlichen
Verwandtschaft (so zB f�r das Antragserfordernis nach StGB § 230 Abs 1 Satz 2) oder einge-
schr�nkt die „leibliche Verwandtschaft“ (so in StGB § 173) gemeint oder ausdr�cklich das Ver-
h�ltnis zum „leiblichen oder angenommenen Kind“ (so StGB § 174 Abs 1 Nummer 3)39 umfasst
sein.

142. Verwandtschaftsrechtliche Beziehungen im weitesten Sinne. Daneben verwenden die
Gesetze noch andere Begriffe, um verwandtschaftliche Beziehungen im weitesten Sinne zu kenn-
zeichnen. Allerdings sind sie oft nur unscharf, manchmal gar nicht definiert und weichen zudem in
ihrer Bedeutung erheblich voneinander ab.

15a) Der Begriff des „Angehçrigen“. Der Begriff des Angehçrigen ist in den einzelnen Gesetzen
verschieden weit gefasst. W�hrend StGB § 11 Abs 1 Nummer 1 ihn f�r das materielle Strafrecht
eindeutig definiert (siehe oben Rz 13), ist zB der „Angehçrige“ im Sinne der StPO § 114b im
weitesten Sinne gemeint40. Auch im BGB und in anderen Gesetzen greift der Angehçrigenbegriff
�ber den der Verwandtschaft und Schw�gerschaft hinaus41. So kommt es f�r den „nahen Angehç-
rigen“ im Sinne des § 530 nur auf das erkennbar nahe persçnliche Verh�ltnis des Schenkers zu
seinem Angehçrigen an42. Auch der Begriff der „Familienangehçrigen“ in § 563 und in § 1969 ist
weiter („untechnisch“) zu verstehen und umfasst zB auch Stief- und Pflegekinder und bei § 1969
auch nichteheliche Lebensgef�hrten43. F�r VVG § 67 Abs 2 alte Fassung und f�r SGB X § 116 gilt
das ebenfalls44. F�r die nichteheliche Lebensgemeinschaft wird aber auch vorgeschlagen, danach zu
differenzieren, ob in der nichtehelichen Lebensgemeinschaft gemeinsame Kinder vorhanden sind
(dann verklammern die Kinder die Lebensgef�hrten zu einer Familie und dann sind die Haftungs-
privilegierungen anzuwenden) oder nicht45. Den Begriff der „Familienangehçrigen“ in VVG § 67
Abs 2 alte Fassung sah der BGH schon 1980 zu Recht auch erf�llt bei Kindern, die mit ihrem

Titel 1: Allgemeine Vorschriften 12–15 Vor §§ 1589ff

9Schmidt-Recla

31 S zu EG Art 33 aF Gaul FamRZ 1961, 500, 503;
Staud12/Winkler EG Art 33 aF Rz 17.

32 BayObLGZ 1958, 159, 163 = Rpfleger 1958, 271.
33 S auch BVerwG FamRZ 1959, 215; BSG FamRZ

1960, 438u dazu Gaul FamRZ 1961, 503; Soer-
gel11/Hartmann EG Art 33 aF Rz 3.

34 S etwa RG WarnR 1910 Nr 126 = JW 1910, 246; KG
OLGE 4, 135.

35 S Bçhm FamRZ 1972, 180, 182f; Lindacher FamRZ
1974, 345, 346f; Spellenberg FamRZ 1977, 185,
191ff.

36 S zur Rechtslage nach dem NEhelG Lindacher aaO S
346; Spellenberg aaO S 193.

37 BGHSt 7, 245.

38 S dazu Schçnke/Schrçder/Eser, StGB22 § 11 Rz 6, 13.
39 S dazu BGH FamRZ 1981, 436 (mkritAnm Bosch).
40 KarlsruherKommentar-StPO/Graf, § 114b StPO Rz 4.
41 M�nchKomm5/Seidel, § 1589 Rz 5.
42 M�nchKomm/Koch, § 530 Rz 5f.
43 N�rnberg NZV 2009, 287; so schon D�sseldorf NJW

1983, 1566 = FamRZ 1983, 274f; Hk-BGB/Hoeren,
§ 1969 Rz 2; anders die Voraufl Vor § 1589 Rz 13.

44 N�rnberg NZV 2009, 287 (mNachw); Brandenburg
NJW 2002, 1581; aA f�r SGB X § 116 BGHZ 102,
257; offen gelassen von BGH NJW 1980, 1468.

45 M�nchKomm5/Seidel § 1589 Rz 5. N�rnberg NZV
2009, 287 lehnt diese Differenzierung ab.
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leiblichen Vater seit Geburt wie Pflegekinder zusammenlebten, obwohl sie wegen § 1593 als
eheliche Kinder des – zB seit langem unauffindbaren – Ehemanns der Mutter galten46. Ferner
beschr�nkt sich der Angehçrigenbegriff in GG Artikel 104 Abs 4 nicht auf Verwandte und Ver-
schw�gerte im Sinne des BGB, sondern erfasst jede der verhafteten nahe stehende Person47.

16 b) Der Ausdruck „Abkçmmling“. Mit dem Ausdruck Abkçmmling (siehe etwa §§ 1483ff;
1606; §§ 1924ff; 2057a; 2069f; 2107; 2303; 2309; 2316; 2338a; 2349f) meint das BGB dem
allgemeinen Sprachgebrauch gem�ß eine Person (Deszendent), die von der anderen abstammt.
Diesen nat�rlichen Abstammungsbegriff hat der Gesetzgeber im Familien- und Erbrecht teilweise
eingeengt (so durch den durch das NEhelG aufgehobenen § 1589 Abs 2 alte Fassung), teilweise
aber auch erweitert, so f�r das angenommene Kind, das in Gleichstellung mit den leiblichen
Kindern zu den „Abkçmmlingen im Rechtssinne“ z�hlt48. So umfasst die Verwendung des Aus-
drucks „Abkçmmlinge“ in rechtsgesch�ftlichen Erkl�rungen, namentlich in testamentarischen
Verf�gungen mangels abweichender Bestimmung auch Adoptivkinder49. Bei Wegfall eines bedach-
ten Abkçmmlings sind mit „dessen Abkçmmlingen“, die nach der Auslegungsregel des § 2069 als
Ersatzerben berufen sind, „im Zweifel“ auch die minderj�hrigen (nicht die vollj�hrigen50) Adop-
tivkinder gemeint, da nach Einf�hrung der Volladoption (§ 1754) die „Abkçmmlinge des Ab-
kçmmlings“ auch mit dem Erblasser verwandt sind und in nach gesetzlicher Erbfolge zu Erben
berufen sind. Entsprechendes galt f�r die Erstreckung der Legitimationswirkung auf „Abkçmm-
linge“ eines vor Eheschließung der Eltern verstorbenen Kindes gem�ß § 1722 alte Fassung51. Ob
nach NEhelG und KindRG auch Kinder, deren Eltern nicht miteinander verheiratet sind, zu
den letztwillig eingesetzten „Abkçmmlingen“ eines v�terlichen Erblassers z�hlen kçnnen, ist f�r
Altf�lle52 (EGBGB Artikel 227 Abs 1) unter Ber�cksichtigung der �bergangsregel des NEhelG
Artikel 12 § 10 und der Auslegungs- und Erg�nzungsregeln des Erbrechts (§§ 2066ff) nach den
Umst�nden zu beurteilen. Dabei ist zu ber�cksichtigen, dass die Aufhebung des § 1719 alte Fassung
nicht zu einer Schlechterstellung von (seinerzeit: unehelichen) Kindern f�hren darf, deren Eltern erst
nach dem 30. Juni 1998 (also nach dem Inkrafttreten des KindRG) die (bis dahin „legitimierende“)
Ehe geschlossen haben53. So kann zu den in einem vor dem 1. Juli 1970 errichteten Testament
eingesetzten „Abkçmmlingen“ bei Tod des Erblassers nach diesem Zeitpunkt gem�ß der Erg�n-
zungsnorm des § 2066 auch ein damals nichteheliches Kind mit seinem Erbersatzanspruch nach
§ 1934a gehçren54. Das ist bei nach dem 1. Juli 1970 errichteten Verf�gungen von Todes wegen f�r
den Erbersatzanspruch durchg�ngig und bei nach dem 1. Juli 1998 errichteten Verf�gungen von
Todes wegen f�r die Erbeinsetzung generell anzunehmen, soweit keine Anhaltspunkte f�r eine
anderen Erblasserwillen bestehen55. Die Einschr�nkungen, die die �ltere Rechtsprechung in Bezug
auf nichteheliche Kinder (etwa im Rahmen der Ersatzerbenberufung nach §§ 2068f) zu machen
geneigt war56, sind nicht mehr angezeigt.

17 Soweit das Gesetz auf gemeinschaftliche Abkçmmlinge abstellt (so §§ 1483ff f�r die fort-
gesetzte G�tergemeinschaft), gehçren dazu neben den gemeinsamen leiblichen Abkçmmlingen die
gemeinsam adoptierten Kinder sowie die von einem Ehegatten adoptierten Kinder des anderen
Ehegatten (§ 1754 Abs 1). Nicht dazu gehçren die nichtehelichen Kinder eines Ehegatten als
einseitige Abkçmmlinge dieses Ehegatten57. Seit dem KindRG gehçren aber die nichtehelichen
Abkçmmlinge eines vorverstorbenen m�nnlichen gemeinsamen Abkçmmlings dazu58, weil es
darauf ankommt, ob die Abkçmmlinge als Erben berufen sind. Ebenfalls dazu gehçren schon
immer die nichtehelichen Kinder eines vorverstorbenen weiblichen gemeinsamen Abkçmmlings der
Ehegatten.

18 c) Der Begriff der „Familie“. Einen legal definierten Rechtsbegriff der Familie kennt das BGB
nicht, obwohl es den Ausdruck h�ufig verwendet (siehe §§ 549 Abs 2 Nummer 2; 574 Abs 1;
576b Abs 1; 595 Abs 1; 1093 Abs 2; 1356 Abs 2; 1357 Abs 1; 1360; 1360a; 1360b; 1420;
1666a; 1748 Abs 3; 1749 Abs 1; 1786 Abs 1 Nummer 1; 1801 Abs 2; 2047 Abs 2; 2331a Abs 1).
Auch andere Gesetze gehen vom Begriff der „Familie“ aus, so zB ZPO §§ 181 Abs 1, 621ff, 759,
811, 885 Abs 2; GVG § 23b und zahlreiche Vorschriften des çffentlichen Rechts. Eine Begriffs-

Vor §§ 1589ff 16–18 Abschnitt 2: Verwandtschaft

10 Schmidt-Recla

46 BGH FamRZ 1980, 548 = NJW 1980, 1468.
47 Maunz/D�rig-GG/D�rig, Art 104 Rz. 43.
48 Soergel § 2068 Rz 11; M�nchKomm/Leipold § 2068

Rz 3; Staud/Otte § 2068 Rz 8. S dazu n�her Bausch
FamRZ 1980, 413, 414f.

49 BayObLG NJW 1960, 965f; Frankfurt OLGZ 1972,
120, 123f; einschr�nkend Bausch FamRZ 1980, 413,
417: nur wenn der mutmaßliche Wille des Testators
auch auf mçgliche Adoptivkinder gerichtet ist.

50 Hierzu Stuttgart FamRZ 1981, 818; BayObLG
FamRZ 1985, 426, 428.

51 Bausch FamRZ 1980, 413, 414 Fn 44.

52 Etwa KG DtZ 1996, 213f; BayObLG DNotZ 1994,
404ff. Zu „Altf�llen“ Jenckel/Peschel-Gutzeit FuR
1996, 129.

53 BVerfG NJW 2009, 1065, 1066.
54 Soergel/Loritz § 2066 Rz 17.
55 Soergel/Loritz § 2068 Rz 10; M�nchKomm/Leipold

§ 2068 Rz 3; Staud/Otte § 2068 Rz 7.
56 BayObLG FamRZ 1974, 384, 386.
57 BGHZ 63, 35, 39f = NJW 1974, 1764, 1765.
58 Anders f�r die Rechtslage vor dem KindRG Stuttgart

Rpfleger 1975, 433 = JR 1976, 196 mAnm Bçkel-
mann; LG Heilbronn ZblJR 1975, 315.
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